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حکیده 


متمم مفعول به عنوان یکی از مقولات مهم و چالش‌برانگیز دستوری از گذشته تاکنون مورد توجه 
زبان‌شناسان و دستورنویسان واقع شده است. پژوهش حاضر ساخت دارای مقولهٌ متمم مفعول را بر 
اساس سه فرضيهةٌ اساسی تحت عنوان نظرية خرده‌جمله. نظریة محمول‌سازی و نظریةٌ محمول مرکب 
مورد بررسی قرار می‌دهد. اغلب زبان‌شناسان و دستورنویسانی که تاکنون ساخت متمم مفعول را در زبان 
فارسی بررسی کرده‌اند. دیدگاهی مشابه نظرية محمول‌سازی ارائه نموده‌اند. یافته‌های پژوهش حاکی از 
آن است که تحلیل ساخت حاوی متمم مفعول بر اساس نظریةٌ محمول‌سازی با اصول نظریةٌ حاکمیت و 
مرجع گزینی و برنامهةٌ کمینه‌گرا همچون معیار نقش معنایی. اصل فرافکن و فرضيةٌ اعطای نقش تتای 
یکسان (یوتا) مغایرت دارد. همچنین تحلیل ساخت مذبور بر اساس نظریه محمول مرکب از یک سو با 
افزایش تعداد افعال مرکب در زبان فارسی زایایی و اصل اقتصاد زبانی را نادیده می گیرد و از سوی 
دیگر رابطةٌ گزاره‌ای بین متمم مفعول و گروه اسمی پیش از آن را از دست می‌دهد. در ادامه به پیروی 
از رویکرد خرده‌جمله و با استناد به استدلال‌هایی نظیر تناوب موضوعی. محدودیت گزینشی. ابهام در 
جملات مرکب استفهامی. حضور در بافت‌های نحوی مختلف. اصطلاح پاره. رابطهٌ تطابق. هم تعبیری» 
آزمون پاره جمله. قلب نحوی, خلا نحوی, آزمون جایگزینی با ضمیر و توزیع انواع گروه اسمی به 
عنوان فاعل ساخت خرده جمله نشان داده می‌شود که ساخت دارای متمم مفعول را باید به همراه گروه 
اسمی پیش از آن به عنوان سازه‌ای مستقل تحت عنوان ساخت خرده جمله در نظر گرفت. 
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۱. مقدمه: 
متمم مفعول را زبان‌شناسانی چون غلامعلی‌زاده (۱۳۷۶» مشکوفالدینی (۱۳۷۶)» راسخ مهند 
(۱۳۹۹) بجای اصطلاح سنتی‌تر مقولهٌ نحوی «تمیز» به کار برده‌اند. اکثر دستور نویسان و زبان- 
شناسان این مقولة نحوی را به عنوان یکی از نقش‌های دستوری ضروری و غیرحاشیه‌ای در 
دستور زبان معرفی می‌کنند که از جمله رفع ابهام می‌کند. متمم مفعول يا تمیز به عنوان متمم 
اجباری افعال خاصی نظیر «دانستن. به شمارآوردن. پنداشتن. گزارش کردن یافتن. به حساب 
آوردن. نامیدن, اطلاق نمودن. فرض کردن . انگاشتن. خطاب کردن معرفی کردن, تعبیر کردن؛ 
ارزیابی کردن» در نظر گرفته می‌شود که می‌تواند به صورت گروه اسمی. گروه صفتی و گروه 
حرف اضافه‌ای در جمله ظاهر شود (طبیبزاده, ۱۳۹۱: ۱۱۵). این مقوله همچنین به عنوان متمم 
فعل ناقص (خیامپور4ع۱۳) متمم مسندی مفعول (مشکوفالدینی. ۱۳۸۲ مفعول دوم (ارژنگ؛ 
۸ طبیب زاده» ۱۳۸۰) و مسند مفعولی (انوری و احمدی گیوی ۱۳۷۰) نیز مورد توجه زبان- 
شناسان و دستورنویسان واقم شده است. علیرغم تفاوت در نامگذاری, اکثر اين زبان‌شناسان 
جمله حاوی چنین ساختی مانند نمونهٌ (۱) را به عنوان جمله‌ای تک بندی در نظر می‌گیرند که 
در آن محمول فعلی دارای سه ظرفیت فاعل (او)» مفعول (پسرش) و متمم مفعول (نابغه) است. 

۱. او پسرش را [ نابغه ] می‌پنداشت. (طبیب‌زاده. :۱۳٩۱‏ ۱۱۹) 

مشابه چنین ساختی در زبان انگلیسی در نمونهٌ (۲) ارائه شده است که اختلاف نظر بسیاری 
در مورد تحلیل آن به چشم می خورد. 

2. [ 6۵081061 [0۳ ۰ 

رویکردهای عمده در بررسی ساخت مذکور را می‌توان به سه دسته تقسیم کرد: نخست نظريه 
خرده‌جمله (استول ۱۹۸۱۰؛ ردفورد ۱۹۸7؛ چامسکی ۱۹۸۱۱۹۸1؛ بوورز ۱۹۹۳؛ آرتس ۱۹۹۲۰؛ 
و هاکسترا ۱۹۹۲) که بر اساس آن جملة (۲) دارای ساخت خرده‌جملة [511۷ 5610۳۳] است 
که به عنوان یک سازهٌ مستقل در نظر گرفته می‌شود و عبارت 106۲ » فاعل ساخت خرده‌جمله 
و عبارت «5[|۱۷» به عنوان محمول آن در نظر گرفته می‌شود. دوم. نظریُ محمول‌سازی (برزنن؛ 
۸ ویلیامز ,۰۱۹۸۳ ۱۹۸۰؛ راتستاین ۱۹۸۳۰ ۱۹۹۵ ۱۹۸۶؛ اسکین ۱۹۹۵۰) که جملهٌ (۲) را 


فاقد ساخت خرده‌جمله می‌داند و ساخت 511۷ 100 را به عنوان دو متمم متفاوت فعل اصلی 


15۳0211 01256 ۷ 
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و دو سازهٌُ مجزا در نظر می‌گیرد. سوم رویکرد محمول مرکب "(چامسکی ۱۹۷۵۱۹۸؛ داوتی 
۸ لارسن ۱۹۸۸) که در آن اعتقاد براین است که عبارات فعل بند پایه و محمول بند درونه 
باهم محمول مرکب تشکیل می‌دهند. در این رویکرد به عنوان نمونه در جملة (۲) فعل 
6 و 5111 با هم به عنوان محمول مرکب در نظر گرفته می‌شوند. در بخش بعدی 
توضیحات مبسوط‌تری از هر یک از این نظریات ارائه می‌گردد. 

در اين مقاله با بررسی نقاط ضعف و قوت هر یک از نظریات مطرح شده درصدد هستیم تا 
نشان دهیم کدام یک از این سه نظرية خرده‌جمله. محمول‌سازی یا محمول مرکب در زبان فارسی 
کارآیی بیشتری دارد. از آنجا که تبیین مباحث دستوری جایگاه مهمی در زبان و پیوندهای زبانی 
دارد. بررسی ساخت متمم مفعول از حیث تشخیص درست انواع متمم‌ها برای فرهنگ‌نگاری و 
پردازش زبان طبیعی حائز اهمیت می‌باشد. در ادامه به ارائة نظریات مطرح پیرامون ساخت حاوی 
متمم مفعول خواهیم پرداخت و پس از آن کارایی هر یک از نظریات را در خصوص ساخحت 
حاوی متمم مفعول در زبان فارسی مورد نقد و بررسی قرار می دهیم. در نهایت با استناد به 
استدلال‌های مختلف» ساحت حاوی متمم مفعول را در زبان فارسی به عنوان حرده‌جملةٌ متممی " 
۱ 
۲. نظریات مطرح در حوزة ساخت خرده‌جمله 
بحث در مورد بود یا نبود ساخت خرده‌جمله و بررسی ساختار آن به عنوان بند از اوایل ده 
۰ تا کنون مورد توجه زبان‌شناسان واقع شده است. نظرات متفاوتی پیرامون ساحت خرده- 
جمله در چارچوب نظرية حاکمیت و مرجع گزینی و برنامة کمینه گرا مطرح شده است؛ با این حال 
هیچ یک از آنها هنوز به طور کامل پذیرفته نشده و پیرامون آن اختلاف نظر وجود دارد. به طور 
کلی نظرات پیرامون ساخت مذکور در سه دیدگاه. تحت عنوان نظرية خرده جمله. نظريةٌ محمول - 
سازی و نظریةٌ محمول مرکب مورد توجه زبان‌شناسان واقع شده است که در ادامه به آن حواهیم 
تا 
۲ ۱. نظرية خرده‌جمله 
طرفداران نظریةٌ خرده‌جمله توالی صورت‌های زنجيرة [24۳ ۳] را به عنوان سازه‌ای مستقل 
تحت عنوان ساحت خرده‌جمله مطرح می‌کنند. از طرفداران این نظریه می‌توان به استول (۱۹۸۱). 
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ردفورد (۱۹۸7). چامسکی (۰)۱۹۸۱۱۹۸7 بوورز (۱۹۹۳ ۰۲۰۰۲ آرتس (۱۹۹۲)» هاکسترا 
(۱۹۹۲) و دن دیکن (۲۰۰۳ ۲۰۲۱) اشاره نمود. ایدهٌ اصلی این نظریه در نظر گرفتن ساعت 
شبه‌بندی برای ساخت خرده جمله است؛ به اين معنا که میان فاعل (۳() و محمول (26۳) 
رابطة گزاره‌ای وجود دارد. در چنین ساخت هایی فعل بند پایه به جای اعطای دو نقش معنایی 
به دو موضوع متفاوت به کل زنجیره [ 2۳ ۳] نقش معنایی گزاره‌ای اعطا می‌نماید (جامسکی. 
۲ : ۷۱). در نمونهٌ (۳) فعل بند پایه 60051061 به کل زنجيرة «10161118606 5116) به 
عنوان موضوع درونی خود یک نقش معنایی اعطا می‌نماید. 


[اصمع م1 میاو عو] فتعتفجمی م1 .3 
شواهد متعددی توسط حامیان این ساحت (پستال ۸14۷۶ استول ۱۹۸۳ ناپلی ۱1۹۸۷ ردفورد 


۱۳ وک ۱۹۹۲ و پات و رایر 0۳۲۵۰۹ مطرح شده است: از جمله حضور یوجواژه در جایگاه 
فاعل و امکان قرار گرفتن آن در جایگاه فاعل بند درونه در چنین ساختهایی (4) . باهمایی 
06 تنها با گروه اسمی فاعلی و امکان قرار گرفتن آن پس از گروه اسمی پسافعلی (۵) وقرار 
گرفتن 001 آغازین تنها قبل از گروه اسمی فاعلی و امکان حضور این عنصر قبل از گروه اسمی 
پسافعلی (1). شواهد بیان شده حاکی از آن است که گروه اسمی پسافعلی در چنین ساختهایی 
فاعل زنجيره 2۶۳۲ ۱۳ ] محسوبت می‌شود . 
۰ یاهع ۵ 11 1ع10قطوهع 1 .4 
۵6۰ ظ) 10۲ 1۲۵5۵08۵61016 مصملاع صطاوژ ] ععقتفوهم ] .5 


0056۰ 3 10۶ م0۱ه)تاه قاوموم «صقجط امه ] تع0تفجمن [ .6 
(پستال» ۱۹۷۶: ۱۰۰-۹۵: به نقل از ردفورد۱۹۸۸: ۳۲۹) 


جنین امکان همیایگی دو سازهٌ مشابه نشان می دهد در مثال (۷ زنجیره 11818 15ظ)] 
همجن ی ۰ می زسجیر 
[10101 20 خود یک سازه را تشکیل می دهد. 


[وتاتصمع ۵ صقحط کقط] ۵۸۵ [10101 صچ صقحط فتط] تعلتعومی 1 .7 
(آرتس, ۱۹۹۲ ۳۷) 


استدلال دیگرکه براساس آن می‌توان به ساخت خرده‌جمله قائل شد آن است که مدارک 
بسیار مستندی از کاربرد این ساخت‌ها در زبان کودکان وجود دارد. ردفورد (۰۱1۹۸۸ ۱۹4۹۰) 
تصریح می‌کند که مرحله‌ای در یادگیری زبان وجود دارد که کودک نمی‌تواند بند کامل تولید کند 


و خرده جمله‌هایی مانند نمونه‌های (۸) تولید می‌کند: 
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[22 ۱1۵0۳۲۷۵ .عصبیط ان نج (8 
(ردفورد. ۱14۹۰ ۱۵۹-۱۵۷) ۷۰ 1۱200۷ .9 
به علاوه پات و راپر (۲۰۰) نشان می‌دهند که برخی از انواع ساخت‌های خرده جمله در 
زبان بزرگسالان نیز کاربرد دارد مانند نمونه‌های (۱۰): 
11 ۷0 ,۵ .2 (9 
01 ۷0۷ .9 
(یات و رای ۲۰۰7: ۱۸۳) 50۲60۷0211 فصن ممممرجهرممصه با۵ ۱۷ 6۰ 
۲ ۲. نظریة محمول‌سازی 
نخستین‌بار ویلیامز (۱۹۸۰,۱۹۸۳) با اتخاذ رویکردی متمایز در حصوص چنین ساخت‌هاپی 
نظرية محمول‌سازی را مطرح می‌نماید که این نظریه مقابل نظرية خرده جمله قرار می‌گیرد بنابر 
نظر ویلیامز (۱۹۸۰) میان گروه اسمی درون بند پیرو و عنصر دیگر یعنی محمول رابطة محمولی 
وجود دارد که این رابطه از طریق هم‌نمایگی قاعد محمول (۱۱) برقرار می‌شود: 
۰ گروه اسمی ۲ و محمول 2۶ با یکدیگر هم‌نمایه هستند. (ویليامن ۱۹۸۰ ۲۰۹) 
و قاعدهً محمول فوق (۱۱) تنها در صورتی کاربرد دارد که شرط سازه‌فرمانی (۱۱) اجرا شود: 
۱ گر لو 26 با یکدیگر هم‌نمایه باشند در این‌صورت گروه اسمی باید 26 را سازه‌فرمانی 
نماید. 
از دیگر حامیان این نظریه می‌توان به برزنن (15۷۸ ۱۹۸۲ راتستاین (۹۸۳ ۱۹۹۵ مک- 
نالتی (۱۹۸۸) و اسکین (۱۹۹۵) اشاره نمود که به طور کلی قائل به ساحت خرده جمله نبوده و 
گروه اسمی 10100 در جملهٌ (۱۲) را مفعول فعل پایه می‌دانند که به طور همزمان فاعل محمول 
گروه صفتی 110601112611 نیز هست. بدین ترتیب ساخت جملهٌ (۳) در قالب نظریه محمول- 
سازی به صورت زیر نشان داده می‌شود. 
۱۵11126011۰ مه ][منا مج کتملتفجمع ] 111 .12 
ویلیامز معتقد است که به‌رغم وجود رابطه بین فاعل و محمول. ترکیب آنها تشکیل دهنده 
هیچ سازة نحوی واحدی نخواهد بود. در نتیجه در نمون؛ُ (۱۲) عبارت 1۳161118606 916 به 
عنوان دو سازهُ مستقل در نظر گرفته می‌شود. گروه صفتی ]1016111261 از یک طرف به عنوان 
مفعول دوم فعل 601051067 محسوب می‌شود و از طرف دیگر به عنوان محمول مفعول نخست 


یعنی ۱16 در نظر گرفته می‌شود. 
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از نظر ویلیامز (۱۹۸۳: ۲۸۷) فاعل به عنوان موضوع بیرونی محمول تعریف می‌شود و 1۳۲ 
و 26۳ هر دو موضوع فعل هستند. از سوی دیگر ویلیامز (1۹۸۰) برای قاعدة (۱۰) سطح جدیدی 
از بازنمایی را در اشتقاق روساختی تحت عنوان ساخت گزاره (۳9) مطرح می‌نماید که براساس 
آن رابطةٌ بین فاعل و محمول به سبب هم‌نمایگی تنها در سطح ساخت گزاره معرفی می‌شود. در 
واقع در این نظریه فاعل برحسب محمول تعریف می‌شود؛ از این حیث که فاعل تنها موضوع 
بیرونی گروه گزاره‌ای است. بنابراین در جمله‌ای مانند (۱۳). عبارت 008 06] مفعول مستقیم 
روساخت و فاعل ساخت گزاره است (توماسک»:۲۰۱: ۸۱۳۲ ۱۳۳). 

0620 1ع00 96 ۲11 27۵و صطامل .13 
از طرف دیگر ویلیامز (۱۹۷۵) به دوشاخه‌ای بودن در ترسیم ساختار درونی جملات قائل 
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نت نت ۳ 1 ۱۱۱ظ ورعلزوممن صصا0ل .14 

نمودار (۱) درختی رابطهٌ گزاره‌ای (ویلیامز: ۱۹۷۵) 

همانطور که در نمودار درختی (۱) نمایان است. سازة 51616 و 0111 به عنوان دو متمم مستقل 
فعل 60051067 در نظر گرفته شده است که در ذیل گروه فعلی قرار دارد. بر این اساس. ایده 
اصلی رویکرد محمول‌سازی وجود رابطهٌ محمولی میان دو متمم مستقل است. 
۲ ۳. نظرية محمول مرکب 
نظریةٌ محمول مرکب. رویکرد دیگری است که در ارتباط با چنین ساخت‌هایی مطرح می‌شود. 
این نظریه برای نخستین بار توسط چامسکی ( ۱۹۷۵ ۱۹۵۷) مطرح شد. از دیگر حامیان اين 
نظر می‌توان به دوتی (۱۹۷۸ باخ (1۹۷۹) و لارسن(۱۹۸۸) اشاره نمود. براساس این نظریه, 
زنجيرة درون پرانتز در نمونهٌ (۱۵8) یعنی 26۳ و لا در ژرف‌ساخت سازه نیستند بلکه عبارات 
فعل بند پایه و محمول بند درونه (۱06۵|۱/8606 085106۲ع) باهم محمول مرکب را تشکیل 


می‌دهند و گروه اسمی ۷2۲۷ مفعول محمول مرکب در نظر گرفته می‌شود که نقش معنایی خود 


ماه 10۲6۵016210 


متمم مفعول در زبان فارسی خمسه‌عشری و همکاران ۳۵ 


را از محمول مرکب دریافت می‌کند. علت حضور ۲6۵۱8660۲ پس از گروه اسمی ۷۱۵۲۷ به 
این صورت تبیین می شود که این سازه از طریق قاعدهٌ گشتاری به جایگاه راست گروه اسمی 
بحرکت گرده ات (کاردینالتی و گائوستی. 2۱۹۹۵ ۳ 
۱112601[۰ع)ه۱ چنه]۱۷] تعل1وهمع ۷۷۵ .2 (15 
661۰ 06 ووم ت۷2 2و ۷۷۵ .0 


۳1600[۰ ]وه عنام ته۷] تملتفص۵ع 6۰۷۷۵ 
(مما لمع عنام صا پوتها] ۳/2 ۷۷۵ .0 


(کاردینالتیو گائوستی ۱۹۹۵: ۱۳۵) 
بنابراین در نمونهة بالا عبارات 60051061 و 1061118611 در نمونه (۱۵2) ۰ عبارات ۹2۷7 
و 57661 106 6۲055 در نمونه (۰)۱۵0 60881067 و 111600 ]65 عتا0 در نمونه (۱۵6)) 
و عبارات ]۷۵ و 60۳0۳010066 0۱۲ 11 در نمونه (۱۵0) به ترتیب در هریک از جملات بالا 
محمول مرکب تشکیل می‌دهند. 
براساس نظریه محمول مرکب برای جمله (۱12) . تحلیل محمول مرکب در نمونه (11) 
ارائه شده است که در ادامه نمودار آن در (۱۱0) ترسیم گشته است: 
۱00۵۳۲۵۵ 2۱۳ ۱۲۷۳ ۱۲ لظ) ولو رلفصظ ماه۲۲۵016 0۵8۵۵۱۵ 16۰ 
1061112000002 نوج0] ۵۷ ح- آ 
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نمودار (۲): تحلیل ساخحت خرده‌جمله در قالب رویکرد محمول مرکب (اریمیا ۰۲۰۱۲ جامسکی ۱۹۷۵) 
قابل ذکر است در ارتباط با بحث محمول‌های مرکب نیز میان زبان‌شناسان اتفاق نظر چندانی 
وجود ندارد. کنترراس (۱۹۸۷) و کاردینالتی و گائوستی (۱۹۹۵: ۱۳۰) رویکرد خرده‌جمله را 
برای محمول‌های صفتی و فعلی (نمونه‌های ۱۵2 و ۱۵0 ) مناسب می‌دانند چرا که معتقدند 
محمول‌ها از طریق مشخصه [ ۷+] هسته واقع می‌شوند در حالی که محمول‌های حرف اضافه‌ای 
و اسمی (نمونه‌های ۱۵6 و ۱۵0 ) که دارای مشخصءٌ [ ۷-] هستند هسته واقع نمی‌شوند و 


باید به عنوان محمول مرکب در نظر گرفته شوند. 


۳ کارآیی نظريةٌ خرده‌جمله در مقابل نظریات دیگر در زبان فارسی 


۳۶ زبان‌شناسی و گویش‌های خراسان» دانشگاه فردوسی مشهد سال ۵ شماره ۲/ پبایی ۱ تابستان ۱۴۳۰۲ 


در این بخش معایب هر یک از نظریه‌های محمول‌سازی و محمول مرکب مورد بررسی قرار 
می‌گیرد و در نهایت نشان می‌دهیم نظریةٌ خرده‌جمله در زبان فارسی کارآمدتر است و سایر 
رویکردها در تحلیل ساخت خرده‌جمله با مشکلات متعددی روبرو است. 
۳ ۱ ساخت دارای متمم مفعول در زبان فارسی بر اساس نظرية محمول‌سازی 
اکرچه نظریةٌ محمول‌سازی ویلیامز تاکنون در زبان فارسی مورد توجه قرار نگرفته است اما باید 
اذعان داشت آنچه پیش‌تر پیرامون ساخت دارای متمم مفعول توسط دستورنویسان و زبان‌شناسانی 
چون خیامیور (۱۳۶4» ارژنگ (۱۳۵۸ انوری و احمدی گیوی (۱۳۷۰). غلامعلی‌زاده (۱۳۷۶)؛ 
فرشیدرود (۱۳۸۲)» مشکوتالدینی (۱۳۸7» صیادی و منصفی (۱۳۸۷)» طبیب زاده (۱۳۹۱ 
۸) وفایی (۱۳۹۵). راسخ‌مهند (۱۳۹۹) و نجف آبادی (۱۶۰۰) مطرح گردیده است دیدگاهی 
مشابه نظرية محمول‌سازی ارائه می‌نمایند. زبان شناسان یاد شده محمول ساخت مذکور را سه 
ظرفیتی و متمم مفعول و گروه اسمی پیش از آن را به عنوان دو موضوع مجزا در نظر می‌گيرند. 
نمودار (۳) از انوری و گیوی (۱۳۷۰) در تجزیه‌ی روساختی ساخت‌های مذکور به کار رفته 
است که به تبعیت از وی غلامعلی‌زاده (۱۳۷۶) و مشکوةالدینی (۱۳۸) نیز مشابه دیدگاه ویلیامز 
(۱۹۷۵) نمودار سه‌شاخه‌ای ترسیم نموده‌اند و عنوان می‌کنند که در چنین جملاتی گروه فعلی 
علاوه بر مفعول صریح؛ واحد نحوی دیگری را نیز دربرمی‌گیرد که به لحاظ معنایی. مفهوم 


خاصی را به گروه فعلی می‌افزاید و به گروه اسمی در جایگاه مفعول صریح مربوط ایک رگد 


جمله 
نپاد زاره 
اسم گروه اسمی گرده اسمی(با صفی) فعل 
۱ ۱ 
مردم گروه مفمولی .... گروه تمیزی مینامند 
۱ 
۳ ۱ :۱ 
کی( میتی 


نمودار(۳): ساخت دارای متمم مفعول در زبان فارسی ( انوری و گیوی ۱۳۷۰: ۳۱۶) 
نمودار(۳) نه تنها با نظريةٌ ایکس تیره و اشتقاق‌های دوشقی آن سازگار نیست. بلکه با فرایند 


دیگر چنین نموداری نمی‌تواند رابطةٌ گزاره‌ای که میان فاعل و محمول ساخت بندی برقرار 


متمم مفعول در زبان فارسی خمسه‌عشری و همکاران ۳ 


می‌شود را توصیف نماید. ایراد دیگر رویکرد محمول‌سازی» نقض اصل فرافکن است زیرا 
همانطور که مثال (۱۷ ج) نشان می‌دهد افعالی چون «فرض کردن» می‌توانند متمم بندی بپذیرند 
و در این صورت دارای دو موضوع گروه اسمی و بند متممی خواهند بود؛ به عبارت دیگر فعل 
(فرض کردن» دو نقش معنایی جهت اعطا به گروه اسمی و بند متممی دارد. حال می توان همانند 
مثال (۱۷ب) به‌جای بند متممی خرده‌جمله به کاربرد که در این‌صورت همچنان فعل فرض کردن 
دارای دو موضوع فرض می‌شود؛ در صورتی که طبق رویکرد محمول‌سازی فعل فرض کردن در 
مثال «۱۷ الف» سه نقش معنایی برای اعطا کردن دارد حال آن که با تناوب موضوعی همین فعل 
در «۱۷ ج» دو نقش معنایی اعطا می کند و این موضوع با اصل فرافکن در تضاد است. 

۷) الف. آن‌ها [۸۱ علی را ][۸ بی‌گناه] فرض کردند. 

ب. آن‌ها [»: علی را [ مم بی‌گناه]] فرض کردند. 

ج. آن‌ها فرض کردند [ ب که [علی بی گناه است]. 

از طرف دیگر تحلیل چنین ساخت‌هایی براساس نظريةٌ محمول‌سازی علاوه بر نقض اصل 
فرافکن, معیار نقش معنایی "و فرضية اعطای نقش تتای یکسان (یوتا) "را نیز نقض می کند ؛ 
چرا که اگر طبق نظریةٌ محمول‌سازی بپذيريم که «علی را» و« بی‌گناه» دو موضوع مجزای محمول 
فرض کردن هستند از آنجا که «علی را؛ همزمان فاعل ساخت گزاره و مفعول فعل جمله محسوب 
می شود. در این‌صورت این گروه اسمی همزمان از فعل بند اصلی و محمول «بی‌گناه» نقش 
ی و بر ی ی و 
تنها باید به یک موضوع داده شود و هر موضوع باید یک نقش معنایی دریافت کند. در تعارض 
است و همچنین فرضيهٌ یوتا را مبنی بر این که نقش‌های معنایی یکسان بازنمایی نحوی یکسان 
خواهند داشت نقض می‌کند. 
۳ ۲. ساخت دارای متمم مفعول در زبان فارسی برپاية نظرية محمول‌مر کب 
برحی زبان‌شناسان نظیر علوی مقدم (۱۳۸۸) در مورد چنین ساختی دیدگاهی مشابه رویکرد 
محمول مرکب مطرح می‌کنند و این ساخت را همانند ساخت دومفعولی بر اساس گروه فعلی 
پوسته‌ای و هسته‌ای لارسن (۱۹۸۸) تحلیل می‌نمایند. در نمودار (۶) بر اساس تحلیل علوی مقدم 


عامتمصتنح ممتاهع[10۲0 
21۳6104 
(ط۲1۸۵) وتوعطاهم و )ممصصع تووه ۲۵۵6۵ ۵۶ ب«انملنمناد 


۳/۸ زبان‌شناسی و گویش‌های خراسان» دانشگاه فردوسی مشهد سال ۵ شماره ۲/ پبایی ۱ تابستان ۱۴۳۰۲ 


به پیروی از لارسن عنصر متمم مفعول «پهلوان» به همراه فعل «نامیدن» به عنوان یک سازه 
محسوب می‌گردد که به مفعول مستقیم به عنوان فاعل درونه نقش معنایی اعطا می‌کنند اما اين 
تحلیل را نمی‌توان برای ساخت خرده‌جمله پذیرفت. در این نوع بازنمایی رابطةٌ گزاره‌ای میان 
فاعل «او» و محمول «پهلوان» نادیده گرفته می‌شود. از طرف دیگر در این دید گاه. بازنمایی نحوی 
ساخت دو مفعولی با ساخت حاوی متمم مفعول یکسان در نظر گرفته می‌شود در حالی که چنین 
ساختی رفتار نحوی کاملا متمایزی از ساخت دو مفعولی دارد و به لحاظ اشتقاق نحوی نیز با 
دو ساخت کاملا متفاوت مواجه هستیم. در حقیقت. در جملةٌ دوم رابطهٌ گزاره‌ای میان «او» و 
«پهلوان» وجود دارد و هردوی این عناصر باهم تشکیل سازه‌ای واحد می‌دهند؛ حال آن که در 
ساخت دو مفعولی هر یک از موضوعات درونی مفعول مستقیم و مفعول غیر مستقیم خود 
سازه‌ای مستقل در نظر گرفته می‌شوند که فعل به هریک نقش معنایی مجزایی را اعطا می‌نماید. 


گروه فعطي پوسته اي بيروتي 


محتصتص فعل 
فعل گروه فعطی هسته اي درونی 
تِ کک یر 
| عرص ۳ 
مج وبا با 3ج 


نمودار (۶): ساخت دو مفعولی و ساخت دارای متمم مفعول (علوی مقدم ۱۳۸۸: ۱۵۶) 

به این ترتیب با اتخاذ رویکرد محمول مرکب برای تحلیل ساخت دارای متمم مفعول در زبان 
فارسی به لحاظ دستوری با مشکلات متعددی روبرو خواهیم شد. تحلیل محمول مرکبی از 
ساخت دارای متمم مفعول همانطور که در نمودار(۵) نیز نشان داده شده است. علاوه بر آن‌که با 
برخی از اصول برنامة کمینه‌گرا تناقض دارد و به گفتهُ بوورز( ۱۹۹۳ 1۳۶) دارای مشکلات 
تجربی و ادراکی است. رابطهٌ گزاره‌ای میان فاعل «بهرام» و محمول «عاقل» را نادیده می‌گیرد و 
اضر یه فان کی سار هسام رش رنه کر ال که ماظن کر بش 
(۳-۳) نشان داده می شود رابطةٌ آشکار میان این دو عنصر را نمی‌توان انکار نمود. از سوی دیگر 
طبق این رویکرد. سازه «عاقل پنداشتن» در نمونه (۱۸) باید به عنوان محمول مرکب در نظر 
گرفته شود که در این صورت تعداد افعال مرکبی که با این قبیل ترکیبات به وجود می‌آیند بسیار 


زیاد خواهد بود. ترکیباتی نظیر احمق پنداشتن. ساده پنداشتن. عادی پنداشتن. مهم پنداشتن در 


متمم مفعول در زبان فارسی خمسه‌عشری و همکاران ۳۹ 


چنین نگاهی محمول مرکب تلقی می‌شوند که اين امر با اصل اقتصاد زبانی سازگار نیست. دلیل 
مرکب نبودن این افعال را می توان زایایی بیش از حد و فهرست باز بودن آن‌ها دانست. بنابراین 
در نظر گرفتن چنین ساخت‌هایی به عنوان محمول مرکب هم بیهوده بر تعداد افعال مرکب زبان 
فارسی می‌افزاید. هم فرایند نحوی بسیار زایا را در این زبان نادیده می‌گیرد. 

۸ بهرام را عاقل پنداشتم. 
۳ ۳. حمایت از سازه‌بودگی ساخت دارای متمم مفعول به عنوان خرده جمله در زبان فارسی 
برحلاف نظر اکثر زبان‌شناسان که در زبان فارسی متمم مفعول و گروه اسمی پیش از آن را به 
عنوان دو موضوع مجزا در نظر گرفتند. نخستین بار درزی (۰1۹۹ ۲۰۰۹) اصطلاح «ساخت 
خرده‌جمله» را برای ساخت حاوی متمم مفعول به کاربرد. وی با استناد به آزمون همپایگی (۱۹ 
الف)» ضمیر انعکاسی - تأکیدی عریان «خود» (۱۹)» ابهام ساختاری (۲۰) و مرجع گزینی ضمایر 
انعکاسی و دوسویه (۲۱) وجود خرده‌جمله را در زبان فارسی تأّیید می‌کند و نمودار (۵) را برای 
ده هي وا هراس کل رک مرو هو 

4ات ای ین را قافن و علی زا خیوانه ی ان 

ب. من او راز خود: مرد پرهیزکاری می‌دانم اما پسرش رانه. 

ج. او [م» حال حجاج را خوب] گزارش کرد. 


د. او [مء دانشجوها را دشمن یکدیگر] می‌داند. 


9-۳ 
| 
وش هرز 


ی 
عطلذ.. وتوظ 


نمودار (۵): تحلیل ساخت دارای متمم مفعول به عنوان خرده‌جمله (درزی ۲۰۰: ۲۹) 


۴۰ زبان‌شناسی و گویش‌های خراسان؛ دانشگاه فردوسی مشهد سال ۱۵/ شماره ۲/ پیاپی ۳۱ تابستان ۱۴۰۲ 


انوشه ۱۶۰۰ ۱۳۹۷) به پیروی از درزی (۲۰۰۹) ضمن قبول ساخت خرده‌جمله در زبان 
فارسی به دو نوع ساخت خرده‌جمله متممی و اداتی قائل می‌شود. تابعی و تفکری رضایی 
(۱۳۹۷) نیز با استناد به استدلال‌های مرجع گزینی. جانشینی. دگرگویی و آزمون پاسخ سازه‌ای 
نشان می‌دهند که گونه‌ی موکریانی از ساخت شبه خرده جمله برخوردار است. علیرغم حمایت 
برخی از زبان‌شناسان (درزی ۲۰۰۱۰۱۹۹ ؛ انوشه ۱۳۹۷ ۱۶۰۰) از سانحت خرده‌جمله در زبان 
فارسی» همچنان این ساخت مورد غفلت واقع شده است و همانطور که پیش‌تر اشاره گردید 
اغلب زبان‌شناسان همواره جملاتی نظیر (۱۹) را تک بندی و دارای سه ظرفیت فاعل. مفعول و 
تمیز ( متمم مفعول ) می دانند به این ترتیب. مفعول و متمم مفعول به عنوان دو متمم جداگانه 
از ظرفیت های اصلی فعل در نظر گرفته می‌شوند. در ادامه همسو با درزی (1۹۹7 ۲۰۰۹) و 
انوشه (۱۳۹۷ ۱۶۰۰ با استناد به استدلال‌های بیشتر از نظریه خرده جمله در زبان فارسی 
حمایت می‌کنیم و نشان می‌دهیم که ساخت دارای متمم مفعول به همراه گروه‌اسمی پیش از آن 
باید به عنوان سازهٌ واحد خرده‌جمله در نظر گرفته شود. 
۳ ۳ ۱. تظاهر چندگانه موضوع يا تناوب موضوعی 

تبدیل یک موضوع از یک صورت زبانی به صورت زبانی دیگر امری جهانی است که در 
زبان‌های مختلف صورت می گیرد. این امر باعث می شود گاهی موضوع یک محمول با مقوله‌های 
نحوی متفاوت تظاهر پیدا کند. به عنوان نمونه در جملات ( ۲۰ الف و ب) موضوع یکسان به 
دو صورت متمم حرف اضافه‌ای و متمم بندی تظاهر پیدا کرده است. اما همانطور که در جملهة 
(۲۰ ج) نشان داده شده است هیچگاه نمی‌توان دو موضوع با مقولة مختلف ( یعنی مردم و از 
آتش سوزی) را به یک موضوع با صورت زبانی خاص ( مثلاً در اینجا بند متممی ) تبدیل کرد. 

۰) الف. آنها مردم را [از آتش‌سوزی] مطلع کردند. 

ب. آنها مردم را مطلع کردند [که آتش‌سوزی شده است]. 

#ج. آنها مطلع کردند [که مردم آتش سوزی شده است]. 

با در نظر گرفتن مفعول و متمم مفعول به عنوان موضوع واحد در قالب خرده جمله. دلیل 
بیان هر دو سازه در جملات (۲۳-۲۱ ب)». به صورت زبانی دیگر یعنی بند متممی قابل تبیین 
است. حال آنکه اگر قائل به وجود دو موضوع مستقل (مفعول+ متمم مفعول) برای جملات 
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مذکور باشیم. برخلاف واقعیت دو موضوع مجزا در قالب یک موضوع بند متممی تظاهر پیدا 
کرده است. 

۱) الف. آنها او را احمق فرض کرده‌اند. 

ب. آنها فرض کرده‌اند (که) او احمق است. 

۲) الف. آنها پسرشان را فردی نابغه می‌پندارند. 

ب. آنها می‌پندارند (که) پسرشان فردی نابغه است. 

۳) الف. او شما را به عنوان برادر بزرگتر قبول دارد. 

ب. او قبول دارد (که) شما به عنوان برادر بزرگتر او هستید. 
۳ ۳ ۲ محدودیت گراشتین 
استدلال دیگری که می‌توان از آن در جهت اثبات سازه بودگی ساخت خرده جمله بهره گرفت؛ 
محدودیت گزینشی است. اگر گروه اسمی و متمم مفعول به عنوان متمم‌های مستقل فعل بندپایه 
در نظر گرفته شوند فعل باید بر گروه اسمی محدودیت گزینش معنایی اعمال کند چرا که هر 
فعلی بر متمم خود چنین محدودیتی را اعمال می‌کند. اما در صورتی که متمم مفعول به همراه 
گروه اسمی قبل از خود خرده‌جمله در نظر گرفته شود چنین محدودیتی بين فعل بندپایه و گروه 
اسمی انتظار نمی‌رود: 

۶ الف. آنها علی را بی‌گناه پنداشته‌اند. 

ب. آنها آن شیء را جاندار پنداشته‌اند. 

ج. #آنها آن شیء را بی گناه پنداشته‌اند. 

خوش‌ساختی مثال‌های (۲۶ الف) و(۲۶ ب) علیرغم [+ جاندار] یا [-جاندار] و همچنین [+ 
انسان] و[- انسان] بودن گروه اسمی بیانگر عدم محدودیت گزینشی معنایی فعل بر این سازه‌ها 
است. این موضوع باز دلیل محکمی فراهم می‌کند که مفعول ظاهری جمله. متمم مستقیم فعل 
نیست بلکه خود فاعل سازهٌ خرده جمله است و تحت محدودیت گزینشی محمول خود است. 
بنابراین علت غیر قابل قبول بودن جملهٌ (۲۶ ج) از محدودیت گزینشی معنایی ناشی شده که 
محمول "بی‌گناه " بر فاعل خود اعمال می‌کند. به عبارت دیگر در خرده جمله " آن شیء را 


بی‌گناه ۷ محمول "پی گناه" نیا زمند فاعلی حاندار و انسان است. 
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۳ ۳ ۳. ابهام در جملات مرکب استفهامی 
یکی از شواهدی که براساس آن کاواکامی (۲۰۱۸) نشان می‌دهد ساخت خرده‌جمله به عنوان بند 
عمل می‌نماید. ابهام در جملات مرکب استفهامی است. همانطور که در مثالهای زیر نشان داده 
شده است جملة مرکب استفهامی (۲۵) که دارای دو بند است بین دو خوانش الف و ب مبهم 
است. به همین ترتیب جمله (۲۷) نیز دارای ابهام و از دو خوانش برخوردار است که این خود 
حاکی از آن است که این جمله حاوی دو بند است و دارای ساخت خرده جمله است 

(۲۵) چرا حسن گفت که علی نمی آید؟ 

الفت. غلت گفثن خسن 

ب. علت نیامدن علی 

(۲) چرا مهناز حسن را بی گناه می پندارد؟ (چرا مهناز گمان می کند حسن بی‌گناه است؟) 

- علت گمان کردن مهناز 

- علت بی‌گناه بودن حسن 
۳ ۳ . حضور در بافت‌های نحوی مختلف 

یکی دیگر از موضوعات نحوی که آرتس (۱۹۹۲) در حمایت از ساخت خرده‌جمله مطرح 
می‌نماید. حضور این ساخت‌ها در بافت‌های نحوی متفاوت است. وی معتقد است این ساخت‌ها 
نه تنها می‌توانند به عنوان متمم فعلی ظاهر شوند بلکه در سایر ساخت‌های نحوی دیگر از جمله 
به عنوان سازه‌ای کاملا مستقل افزوده/ادات. متمم حرف اضافه‌ای و حتی به عنوان فاعل نیز به 
کار می‌روند (آرتسء ۱۹۹۲). در زبان فارسی نیز این امکان وجود دارد که ساخت خرده‌جمله در 
محیط‌های نحوی متفاوت حضور پیدا کند. در مثال (۲۷) نمونه‌هایی از ساحت خرده‌جمله ارائه 
شده است که به صورت کاملا مستقل به کار رفته است. پروگوواج (۲۰۱۵ : ۳۶) از اين نوع 
خرده‌جمله‌ها که در بافت‌های کاملا مستقل امکان کاربرد دارند به عنوان خرده‌جمله‌های ريشه- 
ای‌باد می‌کند. چنین صورت هایی, نمونه‌های موجهی از سازه‌بودگی خرده‌جمله‌ها تلقی می- 
شوند. در نمونهُ (۲۸) عبارت درون قلاب به عنوان نوعی خرده‌جملهٌ اداتی محسوب می‌شود که 


نقطه مقابل خرده‌جملهٌ متممی در نمونهة (۲۹) تلقی می‌شود. در نمونهٌ (۲۸) سازه درون قلاب می 
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تواند حذف گردد بدون آن‌که به خوش ساختی جمله لطمه وارد سازد اما در نمونةٌ (۲۹) زنجيرة 
درون قلاب قابلیت حذف از جمله را ندارد و در صورت حذف جمله بد ساخت می‌گردد! 

۷ بی خبری خوش خبری! توقف ممنوع! شب خوش! 

۸ ما سبزیجات: را [ :۲/0 خام] می حوریم. 

٩‏ ما [سبزیجات را خام] تصور کردیم. 

از آنجا که در اين مقاله ساحت‌های دارای متمم مفعول (نمونٌ ۳۱) مورد توجه و بررسی 
است از توضیح و تمرکز بیشتر بر روی سایر انواع خرده‌جمله‌ها صرف نظر می‌کنیم. 
۳ ۳. ۵. امکان کاربرد اصطلاح پاره به عنوان خرده جمله 
با توجه به این که اصطلاحات یک سازه را تشکیل می‌دهند؛ امکان دگرگویی آنها به شکل خرده 
جمله (هرچند در زبان روزمره چندان معمول نیست) خود می تواند دلیل دیگری بر سازه بودگی 
خرده جمله و فاعل بودن گروه اسمی در زنجیرءٌ [ ۱6۳ ۷۳] فراهم کند. 

۰) الف.آنها فکر می‌کنند [دیگر حنای او رنگی ندارد]. 

ب. آنها [حنای او را بدون رنگ] یافتند. 

۳ ۳ رابطة تطابق 
استدلالهایی که حاکی از فاعل بودن گروه اسمی در زنجیرءٌ [ 26۳ ۱۴] است خود دلایل دیگری 
بر سازه بودگی خرده جمله است" در موارد خاصی رابطة تطابق شخص و شمار بین فاعل و 
محمول در جملات اسنادی برقرار می شود اما در مورد محمول وصفی یا حرف اضافه‌ای این 
رابطه برقرار نیست ( ۳۱ ب و ۲۲ب). مشابه بودن رابطة تطابق گروه اسمی و محمول در خرده 
جملهٌ (۳۲ الف و ب) با رابطهٌ تطابق فاعل و مسند در جملات اسنادی (۳۱ الف و ب) همچنان 
دلیلی بر فاعل بودن گروه اسمی در این زنجیره است. 

۲۱ الف. آنها دانش آموزان بااستعدادی هستند . /# آنها دانش آموز بااستعدادی هستند. 


ب. آنها عاقل هستند./ ۶ آنها عاقلان هستند. 


۱ 


برای اطلاع بیشتر از انواع خرده جمله اداتی و متممی رجوع شود به کریمی دوستان و تجلی (۱۳۹۶) و انوشه (۱۶۰۰) 
۲ 2 ۰ .‌ و 5 مح 1 ۰ و 1 

امکان قرارگیری ضمیرانعکاسی عریان خود پس از فاعل و امکان حضور این ضمیر پس ازگروه اسمی در خرده جمله 
دلیلی است که قبلا درزی (۲۰۰) در این راستا ارائه کرده است. 
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۲ الف. مدیر آنها را دانش آموزان با استعدادی می‌داند./ # مدیر آنها را دانش آموز 
بااستعدادی می‌داند. 

ب. مدیر آنها را عاقل می‌داند / # مدیر آنها را عاقلان می‌داند. 
۳ ۳ ۷. هم‌تعبیری يا دگرگویی 
ردفورد (۱۹۸۸) بر این اعتقاد است که اگر بتوان برای زنجیره‌ای معادلی هم تعبیر ارائه دهیم که 
یک سازه باشد. در این صورت زنجيرهةٌ مورد نظر نیز یک سازه است. بنابراین یکی از استدلال- 
هایی که براساس آن می‌توان عنصر متمم مفعول به همراه گروه اسمی پیش از آن را به عنوان 
سازه‌ای مستقل در نظر گرفت هم‌تعبیری این سازه با یک بند (۲۳ب) يا گروه اسمی (۲۳ج) 
است. 

۳۳ الف. همه [علی را بی گناه] می‌دانند. 

ب.همه می‌دانند [علی بی‌گناه است]. 

ج. [بی‌گناهی علی را] همه می‌دانند. 
۳ ۳ ۸ آزمون پاره‌حمله 

یکی دیگر از استدلال‌هایی که در حمایت از سازه بودگی ساخت خرده‌جمله می‌توان بیان 
کرد آزمون پاره‌جمله است. طبق نظر ردفورد (۱۹۸۸: ۷۲) و هگمن (۲۰۰7: ۵۲) تنها سازه‌های 
نحوی می‌توانند به عنوان پاسخی برای یک پرسش به‌کار روند. در نمونة (۳۶ ب) جهت 
جلوگیری از تکرار کل جملهٌ (۳۶ الف) سازه‌ای هم تعبیر باساخت خرده‌جمله در پاسخ به پرسش 
به کار رفته است. بنابراین طبق استدلال هم تعبیری در بخش (۳-۳-۷) و از آن‌جا که تنها 
سازه‌های نحوی می‌توانند به عنوان پاره‌جمله به کار روند. زنجیره [او را به عنوان رئیس] را باید 
سازهٌ نحوی واحدی دانست. 

۶ الف- آنها [او را به عنوان رئیس] قبول دارند. 

ب- آن‌ها چه چیزی را قبول دارند؟ -ریاست او را -اين که او رئیس است 

او را به عنوان رئیس 

۳ ۳ 4 قلب نحوی 


۱۳۰2۱:۹۱۱۹ 
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قلب نحوی فرآیندی است که آرایش سازه‌های درون جمله را با حفظ نشانه‌های دستوری آنها 
و بدون ایجاد تغییر در معنای کلی جمله دستخوش جابه‌جایی می‌کند (سایتو. ۱۱۹۸۹ باپلین. 
۰۰۳ کریمی» ۵ ۰۳ ۳۰ بر اساس ان فرایند سازه‌های مختلف درون حمله‌های ساده و 
مرکب از جایگاه بی‌نشان خود حرکت داده می‌شوند و بار اطلاعی جمله را دستخوش تغییر 
می‌کند. یک شاهد در حمایت از سازه‌بودگی ساخت خرده‌جمله را می‌توان فرایند قلب نحوی 
دانست. با توجه به این که زبان فارسی از زبان‌هایی است که به دلیل آزاد بودن ترتیب سازه‌ها؛ 
قلب نحوی به سادگی در آن صورت می‌گیرد» مبتداسازی و کانونی‌سازی که هر دو نوعی 
پیشایندسازی محسوب می‌شوند از پربسامدترین جابجایی‌ها در ساخت نحوی این زبان هستند. 
در این فرایندها که به انگیزه‌های کلامی رخ می‌دهند. یک سازه از جایگاه خود حرکت می‌کند و 
به ابتدای جمله جابجا می‌شود تا خوانشی نشان دار به دست آید. پرواضح است که در فرایند 
پیشایندسازی کل سازه و نه بخشی از آن برجسته می‌شود (ردفورد. 2۱۹/24۸ 4 خوش‌ساختی 
نمونه‌های ۳۵ ب و۳۸ ب) نشان می‌دهد که ساخت خرده‌جمله را در زبان فارسی باید به مثابة 
سازه‌ای مجزا تلقی کرد؛ واضح است که این جملات به مراتب نسبت به نمونه‌های ۳۵ج-۳ج) 
که تنها بخشی از خرده جمله تحت فرایند پیشایندسازی قرار گرفته حوش‌ساخت ترند. 

هلت مسق فتاها براتمتیت ار زبایی فر هر 

ج. # مثبت دولت پیشرفت‌ها را ارزیابی کرد. 

در نمونه‌های (۳۵ ب و۳۸ ب) فعل بند اصلی به کل سازهٌ خرده‌جمله نقش معنایی اعطا 
می‌نماید و سیس سازهُ خرده‌جمله از درون بند متممی به جایگاه شاحص گروه نقشی در ابتدای 
جمله حرکت می کند. در نمونه‌های مذ کور حرکت سازه خرده‌جمله به ابتدای جمله با هدف 
برجسته‌سازی و تأکید و نه به انگیزه‌ی بازبینی حالت صورت می‌گیرد. 
۳ حذف و خلاً نحوی 


عصتاطاصهعو 
ع20160009 
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ردفورد (۱۹۸۸: 4۸) آزمون حذف" را به عنوان یکی دیگر از راه‌های شناسایی سازه مطرح 
می‌نماید. حذف می‌تواند به صورت خلاً نحوی‌ظاهر گردد. کیم (۲۰۱۳) با اشاره به این که خلا 
نحوی به سطح جمله حساس است و عبارات محذوف به عنوان خلاً نحوی در سطح بند و 
تنمله اتفاقمی افتند؛ این فرایند را تین شاسیی در حمایت از فاهیت بندی بای ات روم 
جمله‌ها تلقی می‌کند. بنابراین امکان حذف ترکیب گروه اسمی و متمم مفعول در جمله دوم در 
نمونة (۳۷) می تواند دلیل دیگری مبنی بر سازه بودگی خرده جمله فراهم کند. 

۷ من کامران را خوب شناختم. تو نشناختی. 
۳ ۳ ۱۱. آزمون جایگزینی با ضمیر 
ردفورد (۱۹۸۸: ۷۸) یکی از موضوعات زبان‌شناختی در تشخیص ساختار سازه‌ای مقولات را 
جایگزینی با ضمیر آمعرفی می‌نماید که بر اساس آن کل سازه را می‌توان به وسیلة یک ضمیر 
جایگزین کرد. در جملةٌ (۳۸) جایگزینی عنصر متمم مفعول به همراه گروه اسمی پیش ازآن با 
ضمیر «همین‌طور) شاهدی دیگر بر سازه بودن ساخحت خرده جمله است. 

۸ آنها او را احمق فرض کردند. ما هم همین‌طور فرض کرده‌ايم. 
۳ ۳ توزیع انواع گروه اسمی به عنوان فاعل ساخت خرده‌جمله 
استدلال دیگر در حمایت از رویکرد خرده‌جمله تبیین موفق این رویکرد در توزیع انواع گروه 
اسمی به عنوان فاعل ساخت خرده‌جمله است. هاکسترا (۱۹۹۲) معتقد است فاعل ساخت خرده 
جمله‌ها به سه صورت می‌تواند تظاهر پیدا کند. الف) فاعل واژگانی که به صورت گروه اسمی 
آشکار در جایگاه دریافت حالت قرار دارد ب)ضمیر مستتر (۳/۵ ) که این نمونه در خرده 
جمله‌های اداتی مشاهده می‌شود. ج) رد گروه اسمی. 

در زبان فارسی نیز فاعل ساخت خرده‌جمله می تواند به سه صورت واژگانی» ضمیر مستتر 
و رد گروه اشمی ببه‌کار رود (۶۱2۳۹)؛:در تمونه (۳۹). گروه اسمی «مصرف غدای: بر کالری) با 
مشخصه حالت فعل خودایستای بند پایه یعنی «می‌دانند» وارد رابطهٌ بازبینی می شود و به این 
ترتیب دارای حالت‌نمای مفعولی «ر» می شود و برای گرفتن نقش معنایی قابل ریت می‌گردد 
و نقش معنایی خود را از محمول خرده جمله دریافت می‌کند از سوی دیگر با توجه به نوع 
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خرده جمله فعل دانستن دو نقش معنایی خود را به موضوع بیرونی «پزشکان» و موضوع درونی 
محصور در قلاب اعطا می‌کند و به این ترتیب معیار نقش معنایی رعایت می شود. در نمونه 
(۶۰) برخلاف جملهٌ قبلی با توجه به این که خرده جمله از نوع اداتی است از فعل بند پایه 
نقش معنایی دریافت نمی کند و فعل بند اصلی دو نقش معنایی خود را به دو گروه اسمی «او» 
ورا آن۵اعایی کف بای ترا مار کیان ی اون ها ورای آ نها که کی 
اسمی «خیابان» نمی‌تواند همزمان به عنوان موضوع دو محمول باشد محمول «متمم مفعول»؛ 
نقش معنایی خود را به ضمیر مستتر اعطا می‌کند. در نمونه (۶۱) فعل نامفعولی «پیدا شدن» فاقد 
مشخصه حالت است و قادر به بازبینی حالت گروه اسمی «جسد او» نیست ؛ این گروه اسمی به 
منظور بازبینی مشخصه حالت جایگاه اولیه خود را ترک و به جایگاه روساختی فاعل بند پایه 
حرکت می کند و از خود ردی به جای می گذارد. 

4 پزشکان [ مصرف غذاهای پرکالری را عامل اصلی افزايش چربی و قندخون ] می‌دانند. 

۰ او خیابان: را |۴۵ تمیز] جارو کرد. 

۱ جسد او: [نأٌ بی جان] پیدا شد . 

این فر تیلب همه با دیا کامعرزی ۰۱48 )و اتریه (۱۳۸ ۱6۲ با ارانف ید لال د 
های بیشتر نشان داده شد که نظريةٌ خرده‌جمله در زبان فارسی از کارآیی بالاتری برخوردار است 
و نظریات دیگر با کاستی‌هایی روبرو است. با توجه به استدلال‌های بیان شده. عبارات درون 
قلاب در نمونه‌های زیر به عنوان ساخحت خرده‌جمله مطرح می‌گردد که بر مبنای آن» آن‌چه در 
سنت دستورنویسی به عنوان مفعول مستقیم و متمم مفعول مطرح می گشت در این نظریه به 
ترتیب به عنوان فاعل و محمول غیرفعلی در نظر گرفته می‌شود. 

۲ الف. معلم [ءء او را راستگو ] دانست. 

ب. همگان [ء: او را شاعر ] می‌شناسند. 

ج. مردم ایران. [م» حافظ را لسان الغیب] می خوانند. 

د. او [مء خودش را رند] می‌داند. 

افعال جملات بالا دارای دو ظرفیت موضوع بیرونی و موضوع درونی هستند که در جایگاه 
موضوع درونی خود به یک خرده‌جملهٌ متممی نیاز دارند. در اشتقاق‌های نحوی نمونه‌های فوق» 


فاعل (او» حافظ خودش) نقش معنایی خود را از محمول خرده‌جمله که پیش تر به عنوان متمم 
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مفعول مطرح گشت. دریافت می‌نمایند. بنابراین تحلیل ساخت دارای متمم مفعول به عنوان 
خرده‌جمله در چارچوب نظريةٌ خرده‌جمله بسیاری از کاستی‌ها و مشکلات نظریات پیشین را 
حل می‌نماید. 

4 نتیجه 

در مقاله حاضر ساخت متمم مفعول در چارچوب دستور کمینه گرایی به عنوان یکی از مقولات 
مهم و چالش برانگیز دستوری که نقش تعبین کننده‌ای در رساندن مفهوم و مقصود گوینده به 
مخاطب دارد. مورد بررسی قرار گرفت. به اين ترتیب سه فرضیه پیرامون ساخت مذکور مطرح 
گرید؛ نخست تحلیل ساخت مذکور بر مبنای نظریة محمول‌سازی که پیش تر مورد توجه بسیاری 
از زبان‌شناسان قرار گرفته بود. یافته‌های پژوهش نشان داد. تحلیل ساخت متمم مفعول بر مبنای 
نظریةٌ محمول‌سازی با معیار نقش معنایی و فرضية اعطای نقش معنایی یکسان (یوتا) که از اصول 
مهم برنامة کمینه گرایی است در تناقض است. فرضية دوم تحلیل ساخت مذکور مبنی بر نظرية 
محمول مرکب بود که علاوه بر نقض اصل اقتصاد زبانی از یک‌سو فرایند زایایی را در زبان 
فارسی نادیده می‌انگاشت و از سوی دیگر رابطهٌ گزاره‌ای میان فاعل و محمول سازهُ خرده‌جمله 
را نادیده می‌گرفت. در نهایت فرضيهٌ سوم تحلیل ساخت حاوی متمم مفعول به عنوان خرده- 
جمله در زبان فارسی تأیید گشت و با استناد به استدلال‌های متعدد نظیر قلب نحوی, آزمون 
جایگزینی با ضمی. خلاً نحوی. هم‌تعبیری» حضور در بافت‌های نحوی مختلف. تناوب 
موضوعی. محدودیت گزینشی. آزمون پاره‌جمله خوانش مبهم در جملات استفهامی. اصطلاح 
پاره, رابطة تطابق و توزیع انواع گروه اسمی به عنوان فاعل ساخت خرده‌جمله نشان دادیم نظریه 
خرده جمله در خصوص ساخت دارای متمم مفعول کارآمدتر از سایر نظریات است. بر همین - 
اساس همسو پا دید گاه درزی(1 ۰۱۹۹ ۲۰۰3) و انوشه (۰۱۳۹۷ ۱۶۰۰) ساخت دارای متمم مفعول 
به عنوان ساخت خرده‌جمله تلقی گردید که در آن گروه اسمی دارای نشانه «ر» به عنوان فاعل 
و آنچه در دستور زبان به عنوان متمم مفعول پیش‌تر مطرح می‌شد به عنوان محمول ساخت 
خرده‌جمله در نظر گرفته شد و این دو به عنوان یک سازه مستقل محسوب شد. 
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تمرم مج تقممنو؟ مط و0 :(02021 .5 ,۱6۵0۷۰ 220 ۱۷ ,م۱1۱1 معر[ 
۵۵۵ ۲۱۵ :م1 ,ممهمنه۳۵ امعم ۱۳۵۵100۷۵ ۵ 5۱۷۵۲۵۵۲ 
۰ ,2021 ۲۲۵0۱620100 ق۵600 م۵ ممهفع۵ ۱۱۷۷ 

2 18 مار ۱۵162 وج مممتامم مه 060۷۵۵۵0 ,(1978) .2 ,1۵0۷/۵ 
393-۰ :(9)۵ و۲۱۵۵ رتقصصصهی ۱۷]۱۵8)2۵۱۲6 

اا۱201۵ظ :0۵۵0۵40 .۳۳۱/۵۵6۵ ۱۱۱۵/۸۵ 2006(۰) من مطقطط6ع۲۱۵۸۵8 
۱۱۱۱( 

۴ ۵۵۵۱۷۹۱5 ۲۳۱۱۷۳۲ عمط 0۶ )۲مممتاه ظ] و(2015) ۲۱.۰ رعطنال عک بلط ,۲۱۵۲۱۵۷ 
703-6۰ ,6 ۱۱۵۹6۱۱0۵ :0100عافصومت ععزها0 ماماباهنا مطا 

۵۵ 0۲۵0162010۳021 20 ۱0۱۳0۵۲۷۵ 2010(۰) .1 رتعتاظ ‏ بل ,۲۱۵0/06۲2 
:((1) 36 رع0ع0ه ما ۳۵۳۱6۵ 01۱۱6 ۱۷6۵۱۱۸۱۵ ۸۱۱7۱۵ ۲۳۵۲۰ 10 
144-7۰ 

0۳۱۵ ۳۲618167 360۲۷۰) معیهاه . افص  )1992(.‏ .۲ رهتای۳۲۱0۵۱ 
125-۰ :7 ,کعا ۲۱۵۱ 

:۱ ۲۱۱165۵162110۳0۰ لوط .عماه۵۲6016 9۵00002۳۱ 2012(۰) .۵ ۷۰ 1111012 
۰ ۲۱1۷۵۲۹۱0۷ 

7 ,193 11 علصنطا ۷۵ وه معصهاه وه عصتاصصههه و]*. (1999) .و رتطتتف۴ 


159-0۰ ,۲۵۵۵۲5 ۷۷۵0۱۱۵۵۵ وملاونبامظ ] 
عصتاماصههی مضه همم بممتالومن آععزه0اه و۵). (2003) .9 متطتته۴ 


,(91-124) و۵۵۵۱ ۵0 0۳۵06۲ ۲۷۵۲۰۵ ,(:60) تمطاتقک .9 1 رصهلوعع۳ 
۵۵ ۳1۱26016۷۵۱ 

1 عطا افصتدوه مممتامنموجم امعزهان0 ماماامنا ,(2018) ۷۲۰ بتصصهق۷۵ 1۵ 
۰ ۵6۵۵ ۵01 ه۱۱۵ ۳ ۵۴ 0۵۵۳۱۱۵ .۷۹1۶ مخ ووین01) 
208-60۰ 


ب۵ ۸3 ۲۵۱۱۵۱۱۸۵ ۵۵ ۵0 وعع 007۱۵۵1607 .(1984) 1۴ ,162۷86۵ 
1۱۳۳011 

و۵ .«19اعص۲ م1 معوناهاه القصصه ۵۶ معصماوله مط م۵ ,(2013) .ل ملک 
.67-۰ :19 و۱۱۵6 ۵0 ۲۵۱۱۵۵۵۵6 

.00 ما موم اموزها0 مامانام(۱ معط رم ,(1988) یک مصموته ] 
339-1۰ :۱9 ,۲۱9 

۰ .)۵0ج مصتازه ۵ او م۲ .(1988) ,۷۲ .ظ و۷۱۵۵( 
2 (۱۱ 

۵ 0۳ 51۸۵ ۵56 ۸ :116017 ۳۳۵۵6۵۵0۱ 1987(۰) .1 ,.طا ,۱۵001 
۰ )۱۲۵۱۷۵۲۹۱ معصهن ۷۲۵ وا :ععلهاصصهن) ,ب«0ع/7 


۸۵۲ زبان‌شناسی و9 گویش‌های خراسان» دانشگاه فردوسی مشهد سال ۵ شماره ۲/ پبایی ۱ تابستان ۱۴۳۰۲ 


۰ ]۱۷ :۱۷۲۸ رمع2۳00110) .۴۵15188 و .(1974). ظ مل)ع0ظ 


هم ممل)1وتناوم2 0۵۲0۳/182 ۰1۳6 2006(۰) .1 ر۵006۲ ی رن) مفاا۳۲۵ 
,۵2۵5۵11 بک ,۲۳۲۵۵۵۷۵۵ سا 1 ر۵06012720۷65] وعویاهاه القصصو 91۷۵وع۲م)رم 
-۱۱۵ 010۱۱۵۵۵۵ 5۱۱/۵2۲ 716 و(6056۰) 2۲600ظ ۳۰ 0ص2 وعا[م1عه .۳۲ 
فصتصصهزمظ صطامل :متطامامله۲ (183-201) ,وه60۲۲و2۵ 0561 
۷۰ بم وتا ه ۲ 

فص ظا مملناو 0۵4 ری ما۳0 (2015) مسا ۳۲۵۵0۷۵۵ 
۰ ]۲۵۱۷۵۲۹1 0۵۲0 :000 .عمهناعصضا ۵ ممتاتاا۲۷0ظ 

مه .م0 م۵ ۵/ک/77۳۵ .. .(1988) .. هر ب1۵20۲0۲0 
۰ ۲۲۵۱۷۵۲۹16۷ 0ع20110) 

۰ ۱ ۳۵6۵۵00 ۰ ۵ . فصصم . متامهاصو .. (ر1983) .و مطلعافطام۴ 
۰ .115661120100 

۰ رفممتامناافومع تقناموم هه فممییهاه قرو ,(ر1995) .و رطعافطام۴ 
0 
۰ ۸۵206۳01۵ :1۱۳1۵80 مهو بر27-48) .01.286 0100665.۷ ]57710 

1۵۱, 1۰ )2013(۰ ۸۷۵۲۱۷۵۵۵ 0۳۵۱6۵۵۵۰ ۳۵0۵۵۳ 5۵1۵6۵5 ۵11116 5۷۱/۵ 
86111011166 ۱۱۱۱۵۳۵۵۵۰ ۵۲۵0۲0: 030۲0 ۲۵۷۵۲۹10۸ ۰ 

19561]2101084) ۳۵۰۲۰ ,5۱۷/۵۲۵۵ 1 فماماهتنه۷ ج۵ کصتهتاوجمن .(1989) ,۷۲ ,م2 
1۱۷11۰ 

0ص 0210102160 ۵ م1 بظ۲۲۵0162010 قمع وعوییعاه اممرو .(1995) .ظ مصلعطهو 
۰ 97۱۱۵ 6۵۱۱۵۲۱1۵۵۰ 0۵ 7۱/۵۲ و(:606) 0۱۵901 16۲۵92 ,1۷ 
۰ ۸۵200۳01۵ :121620 92 ,(49-76) 

۰ :۱۷285۵20۳۱056 :12196611210100 ,9.1 ,(1981) .1 بأأ5107/6 


,6۷۵ 1۱821516 116 .0۵16801165 201095 قاهعز[هاناو (1983) .1 ,000/6 
.285-۰ :2 

,(:60) [021اصصنک .ل ص صفتاعصظ طا مموهاه القصصو ,(ر1975) .ظ مفصصه۱۷۷/۱۱۱1 
۰ ۸۵۵06۳۴016 ,(249-273) .4 ,۷۵۱ وعع56۱۵۱۱1 07۵ ۱۱/۵2۲( 

۰ -203 :11 رو ۲۱۱۵۵۵۱/۵ :۳۲۵016۵109 :(1980) .9 .۲ ,فصصه۱11 ۱۷۷ 


۵۵ .0120969 ااقصصو )عصتهعه ,(1983) .9 .ظ مفط۱۷۷/۱۱۱12 
287-8 :(1402 


(2023 06۱۱۸۱۵۲ ۷۵.3 6۵۵ ۸۷۵۰2۵ .5 ۲۷۵۱ ,کاهعاهزظ ممیه07 1 ک ات0 رل ۵0۱ 


۱ )ص0۵ ععز6 


"صصاو فصو صوونو۷ 
ک ‏ /0 ۱/۸ 


(ر«مطایم عصتلممممعمم) تصمنااه م۱۷۲0 1۵2۲۷۵ 
۶۲ ,51۱011( ,وک 0 ها 0۳8 12۵۵۵۱۵۸۵ ۴۲۵/550۲ ۸55061016 


تزع زز ۷ 
۶۲ ,51۱011( ,رک 0 ها 08۵ 12۵۵۵۱۵۸۵ ۴۲۵/550۲ 55061016 


3 ,9 تا[ :۸000۲60 3 ,5 18 [ :16661۷60 


۰۱/۱ 

21008 20 )صه)01 مرح اومحطر مط گم مهم وه ممامتاتاوجمع )حعصصه مرمع ]ععزها) 
حصم فصهزمصصصصهم هه فاوتتاعصل رها 00660 موه فقظ مقحصصصهع 01 206201165 
عمجم امعزهان0 فطا فماهعلاوع۷ه۱ مناد اصووعنم 1 تصعوعتم 6۵ ۵286 
,1۳60۷ عونهلن) تفص تععععط)مم بط ملفهها. عطقم 0عفقه. صمتامتتتافومع 
صرح واواناع 1 فص 01 ]۷۵5 1۳6010۷۰ م۲۵01626 00۴۵۵۱۵ 20 ,۰۲۳6۵0۵۴۷ ۲۵016۵101 
عط ص11 ممتامننووم ‏ )ممصصمام‌مهم امعزهان0 160تاو و27ظ م۳ فصهتهصصطصهم 
6 0060۳۷۰ ۲۶۵016۵0108 عظ) ۶ ۷۱۵۷ تهاتصزو ه 0عاموع۲ 2۷۵ 12020220 ۲512 
موه ]ععزها0 عطا هم ولوب لقمه معط عقطه ۲۵۷۵۵۱60 لاد فنطا ۵۶ فعطلط1] 
ماصتهمجصمعهص1 وا «تممطاز ممتاهم۳۶۵0 ۵ کلعمسمصصفظ مطا تاه ممتمنتافومی 
20 20۲ مملصاظ مه مهبم مطا ۵ فمام‌تمصنم مطا ۳1 
۶ ۲0۱ 24 رماممصتيج ممتا۵عز۱۵ظ بجمتنعاتن داع1 مطا وه ناو رصهتع۳۵0ظ 
۸ 3 0۶ وفلورلقمه م1 .(۲1۸۴ا) ولوعطام۱۵ظ )ممصمعنومم مامط 1" 
5 ۱24 عمرم فص رم رصم مهع0هج »رمام‌جهن فط) و۵ 0عقهه مملامناافههع 
مط عطلوهع۵ض1 رها وقعممته ات0000 هه م660۵ م)فلناع ص11 ۵۶ عامتمصرج معط 
6 1200168 11 رصقط تعطام فطع هم مضه مصهتفع۲ م1 وماعع۷ هرمن ۵ تمهاصصتاظ 
0ج ممامناافومی ممصصمام‌مهرمن )ععزها0 معط همع متطفممتاهاه لممم)۵۳0۵۵0۵91 
0 60۲۷) عوساهآه القصصرو وم 0عفهه رعظ۳1 ۲۵0۱۱۵0 مط) 1 .عقهعطان صبامط عم صتعمعم مط 
۲ص عطا رمتاماوع؟ ممتامع61و مممتامصعاله اصمصصتاعته قه طمباه فاصمصصتاع ته 
متامفاط اد احعمعللل صا ممممتنهعه روعمممامعو عماجم 16082201۷9 عطا 01 
باصهصصعه مممماصهه . رعطلوهتطاممتهم . رامم‌صصهع‌نهه . یکلصط .ملد رقاهاجهع 
وه ۱۱۳-۱۷۵۵۵ 0۶ جمتاباطاتتوتل معط مه رجمتاه12مصتمهمصمم مصممرهم رعصلاماصههو 
تعطاعوه) اممصصمام‌ههن )ععزها0 مه مه ممتام‌تاتافومی مفیتقاه القصصه ه عامعزطاناو 
که )صمباتاعوهه ماه ۵ 6۵۵9106160 ۵۵ 10بامطو عفهعطم صنامه عصتلعمعتم فص ۲۷1 
6۰ ۹۳0۱۵11 2 

,601۷ ما۵0 ,60 موییقاه الق رامممصهمام‌همه معز0۵ 15۵۲۱۲۵۲۵۵۰ 
0۷ 0۲60102/6 60۳0016 


۱۵۵00 ۵) حقط مهم فصصف له ارتقط. [ 
ط 6 12 ۵ صهتللههام1.3 2 
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